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Evropska unie jako globalni aktér

K vefejnému minéni ve vybranych neevropskych zemich

Luka$ Novotny

European Union as a global actor

Abstract: This article deals with the analysis of public opinion in the non-European countries and with their view about the
European Union. The study is not yet an analysis of foreign and trade policies of these countries, but it based on the opini-
ons of their inhabitants. The citizens of these countries assessed the EU as “soft power” and as an economic superpower.
Highly valued are the activities in the field of peaceful reconstruction of the former war regions, however, it is alleged that
it uses few use its economical potential in resolving conflicts. However the Union is criticized for their protectionist policies
in the import. Politically remains the union largely unimportant player in international relations.
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Uvod

Pied nedavnem vzniklé funkce stalého (,,nerotujiciho®)
predsedy Evropské rady a Vysoké komisafky pro zahranicni
a bezpecnostni politiku Evropské unie maji za cil posilit
funkci Evropské unie jako globalniho aktéra v mezinarodnich
vztazich. Odpovida tomu politicka rétorika v Evropé, pricemz
zejména v poslednich pramenech evropského prava (Smlouva
z Nice a Lisabonska smlouva) se stale ¢asté&ji sklonuji vyroky
o globalni odpovédnosti unie [Fiala, Pitrova 2009: 646]. Podle
této sebedefinice, vyjadiené zejména v Lisabonské smlouve,
nema byt EU jen globalni mocnosti, ale pfedevsim ,,jinou“
alternativou vii¢i ostatnim aktériim, ktera ma na zaklad€ svych
kulturnich kofenti, své historie a institucionalnich ramcovych
podminek §ifit pozitivni hodnoty a ktera uprednostiiuje spo-
le€né normy nad narodnimi zajmy. Odbornici na mezinarodni
vztahy, ale i novinafi se snaZi tuto specifickou roli unie popsat
pojmy jako soft power [Nye 2004], ,.civilni“ ¢i ,,sametova moc“
(velvet power), ,normativni prostor® ¢i ,Skandinavie svéta“
V tomto pojeti ma byt Evropska unie ,lepSim“ globalnim
aktérem - zejména ,lepSim“ nez ti aktéri, ktefi vyznavaji nasili
jako jednu z metod feSeni konfliktil - a jednim z mala pozitiv-
nich prikladt uskute¢néni koncepce supranacionality [Drulak
2003: 187].

Tato teze byla do znacné miry vytvoiena ,uméle” a jejim
cilem je podporovat utvafeni - bliZze neidentifikované - ,.evrop-
ské identity” [Anderson 2006]. Bezesporu se pfitom jedna
0 znacné eurocentricky postoj, jakoby hodnoty jako mir ¢i
solidarita byly jen autentickymi evropskymi kvalitami. Tato
stat chce odpovédét na otazku, co si o Evropské unii mysli
obyvatelstvo vybranych neevropskych zemi, zda ho také nahli-
7i jako ,lepSiho“ hrace na poli mezinarodnich vztaht a jaka
specifika unii pfipisuje.! Studie chce na zakladé predstaveni
poznatkli z vyzkumil vefejného minéni z riznych zemi svéta
nastinit nékteré souc¢asné problémy, které jsou spojené s ,,ima-
ge”“ unie, tedy s tim, jak je vnimana. Argumentaéné pfitom
vyjde z vyzkumi riznych instituci, které se témito otazkami
zabyvaly.

V mezinarodnich vztazich sehrava vnéjsi vnimani jednot-
livych aktérd velmi vyznamnou roli. M4 totiZ rozhodujici vliv
na divéryhodnost daného aktéra a tim i na uspéSnost jeho jed-
nani. Evropska unie dosud pfitom nevénuje této perspektivé
dostatecnou pozornost. Z rliznych Setfeni zabyvajicich se tim-
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to pohledem vyplyva, Zze EU ,ma sice tendenci vypravét svétu,
jak a co je tfeba si myslet, ale ve skutecnosti vlastné€ nevi, co
si skutecné mysli“ [Lunch 2005]. Tato staf pfitom analyzuje
vefejné minéni, nikoli fakticky vliv EU (napf. v ramci koncep-
tu Spole¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politiky) na vybrané
zemé. Je tfeba to zminit zejména proto, Ze mira vlivu vefejné-
ho minéni na utvafeni zahraniéni politiky statu je v pfipadé
riiznych zemi znaéné odliSna.

Kdo znd Evropskou unii?

TtebaZe se euro za poslednich n€kolik let stalo v mezina-
rodnim obchod¢ diistojnou konkurenci americkému dolaru
a Evropska unie vynaloZila a vynaklada zna¢né finanéni
prostfedky na publikovani informacnich materialti, broZur ¢i
jinych prezentaci, v€etn€ téch o strukturalni pomoci rozvojo-
vym zemim prostfednictvim specialnich podptrnych progra-
mi, je zfejmé, Ze je na globalnim poli dosud znama jen velmi
malo. Tak napfiklad v Ciné probéhl v roce 2001 vyzkum,
podle néhoz udalo jen 23 procent Cifiant, Ze o EU néco védi,
pri¢emz vétSina deklarovala jen povrchni informace [Peruz-
zi, Poletti, Zhang 2007]. Podobné znalosti byly ,naméfeny*
také ve vyzkumu v Indii. Zde zlistava nadale dominantni vliv
americké kultury, a to i pfesto, Ze se unie snaZzi s touto zemi
na riznych urovnich otevirat a nasledné podporovat vyménné
programy a ekonomické projekty. Vétsina indickych studentil
se tak nadale pfi planovani své kariéry primarné orientuje
na USA a nikoli na unii [Lisbonne-de Vergeron 2006]. Pfitom
zviklat dosavadni dominantni postaveni USA v této oblasti, si
EU vyty¢ila jako velky cil.

Lepsiho vysledku bylo dosazeno pfi dotazovanich v Jizni
Africe a Brazilii, unie byla v roce 2004 znama pro 45 procent
Jihoafri¢ant [Fioramonti, Olivier 2007] a 43 procent Brazilcii
[Poletti 2007]. Jihoafricané vé€di napriklad vice o OSN, Své-
tové bance €i jinych - jim blizSich - regionalnich uskupenich
jako Africké unii. V Brazilii byla EU znamé&jsi neZ napfi-
klad Svétova obchodni organizace (WTO) nebo NAFTA.
V zemich Latinské Ameriky dosahuje znalost unie niZSich
hodnot: jen 21 procent obyvatel Venezuely védélo v roce 2004
0 unii ,,alespon néco malo“ [www.latinobarometro.org, 20. 3.
2009], podobné vysledky vykazuji také dalsi zemé jako Mexi-
ko. Co se tyCe ,,image” unie, tak pozitivn€ ji v regionu Latinské
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Ameriky hodnoti v priméru kazdy tieti ob¢an z téch, ktefi
o ni maji povédomi. U vétSiny z této skupiny vSak prevladaji
indiferentni znalosti. NejvysSich hodnot v Americe unie ziska-
la v USA, kde ji zna kazdy druhy ob¢an.

Bez ohledu na region, v némz se Setfeni uskute¢nila, mize-
me konstatovat, Ze povédomi o unii maji predevsim intelek-
tualové a politické a ekonomické elity. Nejcastéji jsou to ti,
kdo maji s Evropou néjakou formu kontaktu. Jen mald ¢ast
dotazovanych z riznych zemi svéta se domniva, Ze Evropska
unie je politicky uspéSnym a divéryhodnym globalnim akté-
rem. V roce 2002 to tvrdilo napfiklad jen 15 procent Jihoaf-
ricant [Fioramonti, Olivier 2007: 407]. Podobn¢ v Brazilii si
to myslela jen menSina dotazovanych, a to at uz v souvislosti
s celkovym vyvojem (12 procent) ¢i s urovni demokracie (22
procent). Vyrazn€ pozitivnéji se k ,,image“ EU coby uspés-
ného peacemakera stavéji AmeriCané, platilo to zejména
za prezidenta George W. Bushe, kdy se Spojené staty netésily
v mezinarodni politice viibec dobrému renomé [Poletti 2007:
278] a kdy se proti Bushovi oto€ilo i vefejné ménéni ve vlastni
zemi. PFiznivé se vyviji vefejné minéni v Ciné, unii pozitivné
hodnotilo v roce 1990 30 procent z téch dotazovanych, ktefi ji
znali. V roce 2001 to bylo 40 procent a o ti'i roky pozdé&ji jiz 77
procent. S ohledem na intenzivni hospodafské vztahy s Cinou
muZeme usuzovat, Ze dochazi k celkovému posilovani tohoto
trendu [Peruzzi, Poletti, Zhang 2007: 316].

Dalsi zajimavou perspektivu nabidl vyzkum berlinské
Bertelsmannovy nadace ,,World Powers in the 21st Century“
z roku 2006.% Plyne z ného, Ze EU je jen pro malou mensinu
verejnosti ve vybranych zemich svéta nahliZzena jako vyznam-
na mocnost. Za globalni mocnost ji oznacilo jen 7 procent
Indt, coz byl nejnizsi vysledek ve sledovanych zemich. Nejpo-
zitivnéji byla unie hodnocena Japonci (25 procent) [Lucarelli,
Fioramonti 2009a: 32]. Dotazovani se soustfedilo také na to,
jakou roli bude EU sehravat v budoucnosti (za dvacet let)
a ,image“ unie tady neni dobra. Celkové se posiluje pohled
na USA coby jediné svétové supervelmoci, pfiCemz svétova
vefejnost ocekava v budoucnu zejména ,soupefeni® s Cinou
[Lennon, Kozlowski 2008].

Z Setfeni vyplyva jasna souvislost mezi znalostmi o EU
a jejim hodnoceni a dosaZenym vzdé€lanostnim stupném,
socioekonomickym zazemim a povolanim. EU je v rznych
Setfenich povaZzovana za globalniho aktéra zejména prislusni-
ky elit. Obraz unie je pfitom z velké Casti utvaren na zakladé
toho, jak jsou vnimany nejvétsi Clenské zemé EU. Vliv zde maji
a Francie), hospodafska vyména (ovliviiuje napf. pozitivni
hodnoceni Némecka u Cinant atd.) éi kulturni styky. Kromé
Britanie a Francie patfi k t€émto ,vidcim® unie jest€¢ Némec-
ko. Evropska unie je ¢asto hodnocena jako ,vedlejsi produkt®
nejmocnéjSich Clenskych statii. V souvislosti s rozSifenim
o postkomunistické zemé véetné CR se ponékud prosazuje
povédomi o oteviengjSi ,multikulturni unii, ktera je méné
zapadni a ktera prijetim novych ¢lenti vice dba o vyrovnavani
ekonomickych a jinych standardi v Evropé. Co se tyCe Cet-
nosti vyskytu EU v médiich ve vybranych velkych svétovych
denicich (mezi zkoumanymi zemé&mi byly napf. USA ¢i Indie),
ukazuji obsahové analyzy médii [ Lucarelli, Fioramonti 2009a:
32; Koopmans, Erbe 2003; Peter, de Vreese 2004], Ze unii je
dosud vénovana jen mala pozornost a Ze se o ni nejcastéji pise
v ekonomickych prilohach, tedy v souvislosti s obchodem
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a hospodarstvim. Politické déni v unii své€tové deniky praktic-
ky pozornost nevénuji.

Kritika protekcionalismu

V kontextu téchto analyz pak jist€ nepfekvapi, Ze unie je nej-
Casté&ji interpretovana jako hospodafsky aktér na mezinarod-
nim poli. Hned pro nékolik vlad, napfiklad ¢inskou, indickou
¢i brazilskou, predstavuje dlouhodobé nejvyznamnéjsiho
obchodniho partnera. V téchto, ale i jinych zemich je pfitom
mezi ekonomickymi elitami rozSifena predstava o EU jako
protekcionistickém trhu. Kritizovany jsou rdzné subvence
(napriklad zemédélské) Ci netarifni obchodni bariéry, které
brzdi obchodni vztahy s unii. Nazorné to vyslovil napriklad
byvaly jihoafricky prezident Ghano Mbeki, kdyZ EU obvinil
z dvoji moralky: na strané¢ jedné usiluje ve svém prostoru
o protekcionistickou politiku, na strané druhé vSak nuti roz-
vojové zemé€ k tomu, aby vii€i ni oteviraly své trhy v podobé
riznych zon volného obchodu atd. [ANC Today 12. 11. 2004;
cit. dle Lucarelli, Fioramonti 2009b: 33]

'Vnéjsi vnimani EU coby partnera v obchodnich otazkach
znaéné utrpélo tim, Ze unie trvala na uzavieni smluvnich
partnerstvi a zon volného obchodu (Economic Partnership
Agreements/EPAs) se zemémi afrického, karibského ¢i pacific-
kého regionu (pfi soucasném respektovani protekcionismu).
Tak napriklad zastupci Africké unie dlouhodobé ocenuji EU
jako uspéSny model integrace chudych a bohatych, za to ji
vSak kritizuji za jednostrannou rozvojovou politiku, ktera se
v mnohém miji u€inkem [Fioramonti, Olivier 2007].

Ocenéni mirovych iniciativ

Evropska unie je stale ¢ast&ji spojovana s mirovymi iniciati-
vami a s podporou demokracie. Napfiklad Indové hodnoti
pozitivné mirové usili unie v Kasmiru nebo na Sri Lance
a podobné Indie, ale i Cina ocefiuji snahu o diplomatické
feseni konfliktt v Severni Koreji éi franu (jeho atomového
programu). Jednani unie a jejich predstaviteld je zde Casto
konfrontovano se silovymi postoji Spojenych statd a unie si
také za to zasluhuje jiZ zminované oznaceni soft power. Podob-
né pozitivni jsou také postoje unie vicCi regionu Blizkého
vychodu. V roce 2005 probéhlo napriklad v Libanonu Setfent,
z n¢hoz plyne, Ze vétSina Libanoncii (54 procent) ocenuje unii
za pozitivni vliv na utvafeni svobody, demokracie a ochranu
lidskych prav [Lucarelli, Fioramonti 2009b: 33]. Negativné se
naopak vici unii a jejim snaham za prosazovani miru vyjadfu-
ji obyvatelé Palestiny. Ti unii kritizuji zejména za to, Ze nedo-
state¢né vyuZiva svého ekonomického vlivu a tlaku na Izrael,
aby s Hamasem dlouhodobé usiloval o mirovy dialog.

Postoj EU v oblasti udrZzovani miru je vSak vesmés hod-
nocen pozitivn€, a to zejména v téch zemich, s nimiZ unie
uzaviela v otazkach zahraniCnich a bezpecnostnich partner-
stvi (Brazilie, Indie, Japonsko, Cina). Nositeli t€chto nazort
jsou opét zejména prislusnici elit, a to zejména politickych.
Zajimavé je pritom to, Ze EU je skute¢né povazovana za jaké-
hosi vykonavatele ¢i podporovatele mirovych iniciativ. Je ji
tedy jisté pfipisovana vétsi role, nez jakou sama sehrava. Tyto
pozitivni nazory je pravdépodobné¢ opét dobré v¢lenit do kon-
textu postoji vii¢i USA a souvisi také s kritikou systému global
governance a hegemonidlnim postavenim Spojenych stati.
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Zaveér

Z vys$e uvedenych udajl plyne, Ze Evropska unie nepredstavu-
je ve vét§iné zemi svéta diilezité téma verejného (Ci medialni-
ho) diskurzu. Kromé toho je patrna disproporce mezi tim, jak
se vidi sama unie a jak ji nahlizeji lidé, vladnouci elity a média
v neevropskych zemich. Dokonce je mozZné vypozorovat zcela
prevraceny vztah mezi ,pozitivni image” a ,,politickou efekti-
vitou“ unie. Tak napfiklad oblasti, kter¢ jsou ,,zvn&jSku“ inter-
pretovany jako pozitivni, prospéSné a efektivni - napriklad
diplomacie, podpora demokracie, multilateralismus atd. - pat-
fi k tém, v nichZ unie nedosahuje az tak pozitivnich vysledki
a jejichz efektivita v unijni politické praxi je spiSe nizka [Mit-
zen 2005]. Za vSechny Ize uvést nekonecné debaty o tom, jak
by mél v realné politice - a nikoli jen na papife - vypadat kon-
cept spolecné zahrani¢ni a bezpecnostni politiky. Dnes platna
Lisabonska smlouva zde sice posiluje (a utvari) institucionalni
struktury, které tyto aktivity maji posilit, preneseni do praxe
vS§ak bude mimotradné slozité zejména v kontextu debat vel-
kych a malych stati. Na druhou stranu je ve vyzkumech ¢asto
vyslovovana kritika téch oblasti, v nichZ naopak unie mluvi
jednim hlasem a v nichzZ je schopna sehravat skute¢né silného
aktéra. Plati to zejména o svétovém obchod¢ a hospodarskych
vztazich a o Kkritice protekcionistického chovani Bruselu

(v oblastech jako spolecné zemédé€lské politice atd.), které
znaéné narusuji obraz férového aktéra na poli mezinarodniho
obchodu.

Tyto poznatky by mély vyvolat v bruselskych institucich
debaty o spravnosti komunikacnich strategii, které by posilo-
valy diivéryhodnost unie. OvSem lze prepokladat, Ze zejména
diky multicentrické institucionalni struktufe se v brzké dobé
jen stéZi muZe podafit néjak vyrazné vylepSit a sjednotit
~image“ unie navenek. Lisabonskda smlouva sice zacilila
vytvofenim pozice stalého predsedy Evropské rady na to, aby
se vylepSilo postaveni unie (také) vii¢i neevropskym aktértiim
mezinarodnich vztaht, ov§em vSe se de facto jesté zkompliko-
valo, to kdyzZ k této permanentni funkci predsedy zlistava jesté
Srotujici“ predseda Evropské rady. Podafrilo se tedy zdanlivé
skloubit nadnarodni a mezivladni faktor vladnuti, vysledkem
vS§ak neni a pravdépodobné ani nebude efektivnéjsi forma
vladnuti. To, ale i jiné dosud nevyjasnéné otazky ,vyzafovani®
unie navenek souvisejici s jeji institucionalni fragmentarizaci,
sebou pfinaseji ¢etna rizika budouciho utvafeni obrazu unie
a nadale tak poskytuji prostor pro to, aby si obCané, ale i elity
v neevropskych zemich utvareli obraz o unii prostfednictvim
nejvétSich Clenskych zemi, zejména Francie, Velké Britanie
a Némecka a nikoli prostfednictvim faktickych ¢inli predsta-
vitell unie.
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poznamky

' Vychazim pfitom z kvantitativnich reprezentativnich 3etfeni
provedenych v rlznych zemich svéta (pficemz zohlednény jsou
zejména vyznamni aktéfi z kontinentl Afrika, Amerika a Asie).
Nékteré vyzkumy jsou starSiho data, a to proto, ze se nepodafilo
nalézt aktualnéjsi vysledky. Autor si je védom, Ze napf. etfeni z roku
2002 mohou v kontextu vyvoje konceptu Spole¢né zahrani¢ni
a bezpecnostni politiky Evropské unie pUsobit zastarale, presto je
uvédi, nebot se domnivd, ze alespon nastinuji dlouhodobégjsi trendy
ve vefejném minéni danych zemi (¢i zemi daného regionu). Zaroven

viak nechce precenovat zejména néktera sva tvrzeni, kterd ponékud
zevieobecniuji minéni neexistujici ,svétové verejnosti”. Do ¢lanku jsou
dale zafazeny také poznatky z vyzkum jiné povahy jako analyzy médii
¢i postoju elit.

Vyzkum byl uskute¢nén v nasledujicich zemich: Brazilie, Cina, Francie,
Némecko, Indie, Japonsko, Rusko, Velkd Britanie a Spojené staty
americké.

Viz http://www.bertelsmann-stiftung.de/bst/en/media/xcms_bst_
dms_19189_19190_2.pdf (14.2.2010)
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Ceska sociologie, empiricky vyzkum a zdroje dat

Tomas Cizek

Czech sociology, empirical research and data sources

Abstract: The text has two parts. The first part attempts to give a broader overview of empirical sociological research in
the Czech Republic on the basis of available data from project databases. The main producers of empirical research in the
Czech Republic and the thematic focus of this research are then analyzed. In the second part of the article the access to the
already available data sources is described, especially to those data files that are stored in the Sociological Data Archive.
Important international surveys, which took place also in the Czech Republic and access to data files from this projects is

then presented.

Keywords: empirical sociological research, data archives, Czech Republic.

Uvod

Ceska sociologie si stejné jako cela spolecnost pfipomina dva-
cet let svobodného a pomérné neruseného rozvoje. Po roce
1989 se podminky pro celou védeckou disciplinu zasadnim
zpusobem zménily. V tomto textu se budu snazit popsat,
jakym zptsobem se v tomto dvacetiletém obdobi vyvijela
jedna dilezita soucast eské sociologie, kterou je akademicky,
nekomeréni sociologicky vyzkum. Analyzou udajli z databaze
Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace se pokusim o nacrtnuti
pohledu na oblast sociologického vyzkumu v Ceské republice.
V druhé casti ¢lanku se pokusim podat prehled v soucasnosti
dostupnych datovych zdrojl, jeZ je moZné prostiednictvim
datovych infrastruktur volné uzivat k pedagogickym a neko-
merénim vyzkumnym aktivitam.

Jesté pred samotnym piehledem tudajii za posledni dva-
cetileti, povazuji za nutné podivat se jen kratce do historie
empirického vyzkumu na uzemi Ceskych zemi. Nasledujici
fadky jsou pouze uvedenim do kontextu pfedmétu tohoto
¢lanku a nejsou vycCerpavajicim prehledem, ale spiSe struc-
nym exkursem do historie. Empiricky vyzkum provozovali,
byt v ne dneSni podobé, jiz néktefi ze zakladatelli Ceské
sociologie, mezi nimi napfiklad Inocenc Arnost Blaha, ktery
organizoval dotaznikové Setfeni na vzorku 150 responden-
t, které bylo vyhodnoceno pirevazné kvalitativni metodou
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[JTanak 2009]. Po valce byl dokonce zalozen Ceskoslovensky
ustav pro vyzkum vefejného minéni, ktery byl podfizen teh-
dejSimu ministerstvu informaci. S nastupem komunistického
rezimu byla sociologie jako védni disciplina institucionalné
zruSena. V Sedesatych letech spolu s obnovenim sociologie
jako v€dni discipliny a spolu s jejim opétnym etablovanim
jako oboru na vysokych Skolach a také na pid€ nové zaloze-
ného Sociologického ustavu Ceskoslovenské akademie véd
doslo i k realizaci empirickych Setfeni. Nejvyznamné&jSim
piikladem je vyzkum Ceskoslovenska spolecnost, ktery byl
realizovan Pavlem Machoninem a okruhem jeho spolupracov-
nikd v letech 1965 - 1968 [Machonin a kol. 1969]. Nicméné
po udalostech roku 1968 se v slibn€ nastoupené cesté nepo-
kracovalo. Clenim vyzkumného tymu bylo dokonce postupné
znemoznéno se sociologii dale aktivné vénovat a kniha samot-
na vysla jen s velkymi obtiZzemi. V obdobi normalizace se
sociologie nachazela v pomérn€ neradostném stavu, i kdyz se
jiZ rozhodn€ nejednalo o byti a nebyti oboru, ale spiSe o jeho
celkovou kvalitu. Vyzkumy se samoziejmé délaly i v této dobé,
ale v mnohem skromnéj§im poétu nez dnes. Jifina Siklova
ve svém Clanku publikovaném v Sociologickém ¢asopise popi-
suje oficialni, ale také jeden neoficialni, nelegalni vyzkum
vefejného minéni [Siklova 2004]'. Podle autorky je mozné
udaje, které jsou dostupné ve formé vyzkumnych zprav, do jis-
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